Den mytiske malmand - fgrste del

Der er dgmt ferietid - og har veaeret det i nogle uger. Men rigtig ferietid findes ikke rigtig i
denne branche, sddan som tingene tager sig ud og med det sindssygt pressede program, som
efterdaret byder pa. Hvis man tirsdag har haft et halvt gje pa UEFAs lodtraekninger til naeste
runde (og naeste igen) i de diverse turneringer, vil man vide, hvad det handler om. Nar disse
linjer leeses fredag, er jeg lige kommet hjem fra endnu en tur udenlands (Ungarn). Derfor
skrives dette ogsa allerede tirsdag aften. Ingen grund til ynk, for vi kan jo lide det, men det kan
virke ret overvaldende, nar det kommer valtende som nu.

Jeg har masser af speendende leeserforslag liggende - bl.a. ét om VARs handtering af offside,
som jeg meget gerne gar ind i, ndr pulsen igen er normal. Men med en kuffert at pakke,
papirarbejde at ggre pa forhand osv. vil jeg tillade mig at ty til lidt delvis genbrug af en artikel
bragti 2018 - og fortsaettelse vil fglge i naeste uge. Det handler om madlmanden - den mest
centrale og forkaetrede af samtlige spillere, og ogsa ham, som langt de fleste spgrgsmal gar pa.

Heldigvis eller desveerre er fodboldloven jo sddan indrettet, at der kun er de samme 17
paragraffer at ggre godt med. Det er faktisk rigeligt for de fleste, for det er de samme
spgrgsmal i diverse variationer, som bliver ved med at passere revy. Pd en eller anden made
har mdlmanden og dommeren jo et skeebnefzaellesskab pa den made, at det kan ga
fremragende i 89 minutter, men blot et enkelt fejlgreb kan ramme overskrifterne i
rekordtempo og for den mere unuancerede iagttager forvandle personen fra helt til skurk og
ramme overskrifterne. Faktisk er det ét af de sveareste punkter for os, nar vi er ude at vurdere
og udvikle dommere - dette at praestationen kan have veaeret glimrende pa alle parametre,
men sd kom der lige den ene kampafggrende fejl, der vendte bunden i vejret pa preestationen
og omdgmmet i folks generelle opfattelse. Pa vores dommerudviklingsskema kommer vi i de
gverste reekker ud over det pa den made, at vi giver to karakterer — én med fradraget for
ulykken, som indtraf, og én, som verden ville have set ud, hvis der ikke var sket noget.

Han er jo en yderst vigtig person, parkeret som han er pa gretevernes holdeplads og hgijt
haevet over de mere subtile taktiske overvejelser - han skal primzert sgrge for, at bolden ikke
kommer forbi ham og ender inde i mal. Det er i den grad en uriaspost - ikke fordi jeg selv har
provet det, hgjst som hdandboldmalmand i gymnasietiden - men nej, hvor ville jeg ikke bryde
mig om at st derinde i disse tider. Han er spaendende, fordi han ikke er som de andre spillere
(f.eks. er han den eneste spiller, der er direkte naevnt i fodboldloven og er en forudseetning for,
at en kamp kan begynde). Det giver nogle seerregler og indskudte seetninger mange steder,
men ikke naer sd mange, som man kunne tro. Da jeg for efterhanden snart 50 ar siden
begyndte at undervise dommeraspiranter, havde han sin helt egen aften, som man snildt
kunne bruge, og mere til. Reglerne omkring ham var handfaste, men der var mange af dem og
mange detaljer. Det var ualmindelig festlige tider, specielt hvis der var en enkelt gammel
malmand eller to pa holdet. Vi havde sjeldent - for nu ikke at sige aldrig - samme opfattelse af
reglerne. Jeg oplever det stadig i et eller andet omfang, nar jeg ved passende lejligheder mgder
treenere, som i deres uddannelse skal have en dommereksamen. Det er frygtelig sjovt (i hvert
fald for mig), og spgrgsmalene er pa et helt andet niveau end med et almindeligt aspiranthold.
Det samme ggr sig geeldende, nar vi besgger Superligahold fgr seesonen. Det er forblgffende,
hvor meget man tror, at man ved - uden at det har hold i virkeligheden.



Nu om stunder er reglerne omkring malmanden egentlig uhyre simple, men alligevel haenger
der meget af det gamle ved, og mange bidrager uden ond vilje til at komplicere tingene. Sa det
er nok passende at se lidt p3, hvad folk almindeligvis tror - og hvordan det i virkeligheden er.
[ al fairness skal det siges, at malmanden er det sted, hvor fodboldloven har sendret sig mest.
Det er her, der er blevet strammet, hver gang FIFA har villet undga ungdige pauser og spild af
tid - bolden skal hurtigt ud pa banen igen, for ingen gider betale for at se en malmand sla
bolden i jorden eller holde pa den i evigheder. Derfor forsvandt malmandens ret til at rgre en
'tilbageleegning' med haenderne i 1992. Den oprindelige 4 skridts-regel blev til en 6
sekunders regel osv.

Lad os starte med kropskontakten omkring malmanden. Nar malmanden har kontrol over
bolden med hand eller haender (dvs. har grebet den eller f.eks. holder den med én hand mod
jorden), er der ingen muligheder for at erobre bolden lovligt fra ham. Men sa laenge han ikke
har sikret sig bolden, er den - med forbehold for farligt spil - frit bytte for enhver. Det er
sdledes tilladt angriberen at komme fgrst pa en bold, som malmanden ellers er ved at gribe,
ogsa hvis det betyder, at han efterfglgende far kontakt med malmanden - forudsat at denne
kontakt kommer som en naturlig fglge af angriberens bevaegelse og vi ikke taler om f.eks. et
bevidstlgst spring mod bold og mdlmand, billedlig talt med lukkede gjne, hvor angriberen ikke
aner, hvad han rammer. Det er ogsa tilladt at angribe malmanden med skulderen, hvis det
ikke er satset, hensynslgst eller med ungdig stor kraft, hvis bolden er inden for spilleafstand
(dvs kan spilles i naeste skridt), og hvis angriberen ogsa ggr et aktivt forsgg pa spille bolden.
Reglerne her er fuldsteendig som ved to markspillere.

Mange tror, at de kridtstreger, der omgiver malfeltet, indhegner et specielt helligt omrade,
hvor malmanden er fredet. Men for forstaelsen er det vigtigt at holde fast i, at den eneste
grund til, at man i 2022 bruger noget kridt pa at afmaerke et malfelt, er, at man skal have et
sted at sparke malspark fra (plus et par andre igangsaettelsesspecialiteter). Malfeltet har
ingen som helst praktisk betydning for malmanden og har ikke haft det siden 1997. 1 'gamle
dage' gjorde det en stor forskel - men det var altsd dengang. Jeg skrev i starten, at malmanden
nu om stunder er simpel. Hovedpunkterne kan i folkelig form vel udtrykkes sadan:
'Malmanden ma tage med haender i eget straffesparksfelt og holde bolden i 6 sekunder. Mens
han ggr det, md ingen tage den fra ham." Lad os prgve at se pa de lidt finere nuancer i det.

Den vigtigste rettighed, som malmanden har, er selvfglgelig, at han som den eneste ma spille
bolden forsatligt med handerne pa et afgreenset omrade af banen. Det betyder, at han i hvert
fald indtil for et par ar siden var den eneste spiller, der kunne score forseetligt med handen
(hvis man ellers kan tenke sig et udkast, der nar hele vejen ned i den anden ende af banen).
Det er faktisk sket - men kraever ud over en formidabel kasteteknik nogle ekstreme
vejrforhold eller en meget uopmaerksom kollega i det modsatte bur. Den mulighed blev sa
lukket ned for et par ar siden. Egentlig en skam, for det var altid et godt teorispgrgsmal - men
vel ellers ret rimeligt. At bruge haenderne er et levn fra Englands rugby-kultur. I de allerfgrste
fodboldregler var brug af heenderne tilladt for alle, men det blev snart begreenset til en enkelt
person pa hvert hold. Omradet har ogsa sndret sig. | 1878 matte malmanden tage bolden med
haender over hele banen, hvis det var 'til forsvar for eget mal'. I 1886 blev det indskraenket til
egen banehalvdel - og 11913 til eget straffesparksfelt.



Men selv det kan give problemer, iseer nar malmanden bruger haenderne helt ude i feltets
graenseomrader. Det giver nogle herlige reaktioner fra tribunerne, nar en hel sektion af
tilskuere ser malmanden uden for feltet. Pointen er, at det kan malmanden sagtens veere, for
det er boldens placering, der er afggrende. Man kan forestille sig en malmand pa skovtur uden
for straffesparksfeltet, hvorefter han med haenderne tager en bold, der befinder sig inde i
feltet - mens det modsatte vil veere ulovligt. Holder vi fasti det og samtidig husker, at en
fodbolds diameter er omkring 22 cm, at linjernes bredde er maksimalt 12 cm, samt at linjerne
hgrer med til de felter, som de afgreenser, kan vi fa situationer, som ser vilde ud, men som er
helt efter reglerne. Lad os parkere en bold pa straffesparksfeltets yderlinje, sddan at den
absolut yderste runding af bolden 'i luften' flugter med det absolut yderste af stregen. Sa
anbringer vi malmanden endnu laengere ude pa banen, liggende pa jorden og med en hand pa
det absolut yderste af bolden. Malmanden rgrer nu bolden pa et punkt, som vel er ca. 35 cm
uden for det grgnne graes i feltet - men det er lovligt ! Bolden er teknisk set i
straffesparksfeltet, og sa har malmanden lov til at tage den med haenderne - selvfglgelig ogsa
den del af den, som reelt er uden for feltet, eftersom man ikke kan dele en fodbold i to. Det er
samme princip, som afggr, om en bold er i mal eller ej - har hele bolden sluppet hele stregen ?
Dette med boldens placering ggr sig ogsa geeldende ved udspark. Mange malmand har tillagt
sig den teknik at have bolden i haenderne lige til stregen, kaste den lidt fremefter og sa sparke
til den uden for feltet. Det er OK, for bolden er kun rgrt med haenderne, mens den var i
straffesparksfeltet. Hvem der sa har lov til at tage den bold med hander, far lov til at haenge i
luften til naeste uge...



